теЕнзЕнсвхля 
Фпархтальхныя Въбомосми 


выходятъ два раза въ ифеяцъ, 1 и 16 чиселъ. 


Подписка принимается въ Цна годовому  ивданю 
редакцщ!и, при Пензенской (0) Въ хомостей съ пересылкою 
) = 6 - 
духовной свиинар!и. й доставкою 5 рублей. 


16-го августа 1901 года. 


Часть оффиплальная. 





Праздныя . мЪста, 


Священническя: Мокшан. у.: въ сс. РождественЪ —съ. 
12 нояб. 1897 г., Хлыстовк$ —съ 14 апр. 1901 года; 
Городищ. у. въ сс. Ильмин$ —съ 20 дек. 1899 г., Шугуров® 
— съ 3 мая 1901 г.; Саравскаго у.: въ се. Трофимовщин® 
— съ 15 сент. 1900 г, Языков — съ 22 мая, 1901 года; 
Краснослобод. узла въ сс. Кам. БродЪ—съ26 1юля 
1900 года, Ковыляяхъ—съ 26 янв. 1901 г., Нов. Пур- 
дошкахъ— съ 20 января1901 года, Кичатов $ —съ 24 апр. 
1901 г., Старо-Ямской Слобод$ —съ2 мая 1901 г., Жабьф — 
съ 5 ня 1901 года, Зосимовк$ съ 4 1юня 1901 года; 
Инсар. у.: въ с. Кашаев —съ 8 мая 1901 г.; Наровч. у.: 
въ с.с. Чердак — съ 23 марта 1901 г., Будахъ, Никольское. 
тожъ,—съ13 мая 1901 г., Чембарскаго у.: въ с.е. Гри: 
горьевк$ —съ 4 1юня 190] г., Голодяевк8 —съ 14 1юня 
1901 г.; Н.-Ломовск, у.: въ с, Лукаевк —съ 7 1юля 190] г. 
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Дтаконскя: Пензен. у.: въ с.с. Николаевк—съ8 Тювя, 
1900 г., Дертевв —съ 16 мая 1901 г.; Саран. у%зда, 
въ сс. Подл. ТавлБ —съ 17. поля 1894 года, Голуб- 
цовк$—съ 1 января 1895 года, Напол. Въяс—съ 
6 мая 1895 года, Мокшалеяхъ—съ 21 юля 1896 а.., 
Нерлеяхь—съ 22 янв. 1897 г., Стар. Турдавахь —съ 10 
февр. 1897 г., Богор. Голицыя$ — съ 15 мар. 1897 г., Соко- 
ловк —съ 2 мар. 1898 г., Анненков — съ 18 мар. 1899 г., 
Чуфаров5—съ 21! февр. 1901 г,, ‘Старой 'Михайловк в — 
съ 1 мая 1901 года; Городищенскаго у%зда: въ сс. 
Аристовкв съ 1 авг. 1899 г., Кравков$ ‘65—15 февр. 
1894 года, Арханг. Куракин® —©ъ 24 февр. 1893 года, 
Знамен. Лопуховкв —съ 18 марта 1896 года, Николь- 
скомъ—съ 2 марта 1899 года; Трофимовк$ — съ 1 сент. 
1889 года, Мордовек. ВКачимв —съ 2 1юня 1900 года, 
Коржевк—съ7 нояб. 1900 г.; Н.-Лом, у.: въ сс. Ни- 
зовк8—съ 16 окт. 1885 г., Сухой Пичевк-—съ 8 нояб. 
1896 г., Ивачов. Вирг—съ 22 дек, 1899 г., Адикаевк В. 
=—6съ 28 сент. `1900-т:, Мордов. Муромк%-—еъ-9-января 
1901 годз, БЪлыни— съ того же времени, Новой Тол- 
ковкЁ —съ 21 февраля 1901 года; Наровчатскаго 
у.: въ. сс. КоломасовВ —еъ 15 Шюня 1896 г., Суркин®— 
съ 12 тюня 1897 г., Челмод. Майдан» —съ 19 мая 1898 г., 
Виляйкахъ —съ13 октября 1899 г,, Плесковк 8 — съ 2 дек. 
1900'г., ЗаеВчномъ —съ 22 фев, 1901.г., Пдевк 5 -—съ марта 
1901 года; Инсарск. у.: при Христорождест. церкви г. 
Инсара —съ 17 нояб. 1900 г., въес. Починкахъ—съ 12 
1тюня 1890, года, Лемдяяхъ—съ 1889 года, Стар. Верхи- 
сахъ съ 17 августа 1895 года, Ускляяхь — съ 24 
сентября 1896 года, СипягинЪ —съ 30 мая 1897 года, 
Буторлян —еъ. 25 оБтября ^ 1898 года, Рязановк — 
съ 29 мая 1899 г,, Тепловк —съ 23 октяб. 1899 г., Знамен. 
Пестровк $ —съ 22 мая 1900 г., Стар. Пиенев —съ 3 февр. 
1901г., Унуйск. Майдан. —съ 21 ‘фев. 190Тг., Мельцанахь — 
съ 30 апр. 1901. г.; Керенск. у. ВЪ, сс. Серт. Поливанов — 
съ, 31. янв, 18931, Чернышев съ 13 окт. 1399т., Мар- 
вин —съ 8 февраля 1899 ‘года, Никольскомъ съ 
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30 сентября 1900 года, КоповкВ съ 12 апр. 1901 г., 
Выборномъ —съ 18 мая 1901 года; Красносл у%зда: 
въ сс. Каймарахъ-—съ 1899 года, ПеревЪсьЪ —съ 
1895 года, Проказн$—съ 21 1юня 1895 года, Кань- 
гушахъ—сь 6 сент. 1895 года, Воронф—съ 31 дек. 
1897 г., Колопинз-—съ 26 февр. 1898 г., Мамолаев — 
съ 21 янв. 1899 г., Оброчномъ—съ 1 мар. 1900 г., Нов. 
Синдоров$ —съ 3 мая 1900 года, КуликовкЪ — съ 7 февр. 
1900 г., Никольскомъ—съ 24 мая 1901 года, Михаилов- 
скомъ—съ 9 юня 1901 года; Мокшан. у$ззда въ с.с. 
Кирилловкв — съ 6 марта 1894 года, Юловф—съ 4 
февр. 1895 г., Знаменскомъ—съ 16 нояб. 1900 года, 
Ломовк$— съ 24 1юня 1901 года; Чембарскаго уЪзда: 
въ с.с. Доншинф—съ 26 января 1901 года, Колонахъ— 
сь 16 марта 1901 г. 

Псаломщическя: Краснослоб. у.; въ с. Украинскомъ—еъ 
8 апр. 1901 г.; Чембарск. у.: въ с. Гавриловк —съ 16 мая 
1901г,; Инсарскаго у.: въ е. Мельцанахъ-—съ 11 мар. 
1901 г.; Саран. у., въ с. Вырыпаев$ —съ 7 мая 1901 г. 


ОГЛАВЛЕНГЕ ОФФИ ЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
Праздныя м5ета. 
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Часть неоффиплальная, 











Поступлен1е воспитанниковъ Пензенсвой 
духовной семинари въ высийя учебныя 
заведен1я за. истеюшее стол тае 7. 


Кромф воспитанниковъ, посылаемыхъ пс избраншю се- 
минарскато начальства, нфкоторые изъ молодыхъ людей, 
лучшихъ по успфхамъ и поведеню, отправлялись въ ака- 
дем1и по звоей вол и на свой страхъ; это-—такъ назы- 
ваемые волонтеры. Въ первой половин ХТХ столфт!я во- 
лонтры являлись очень р$Ъдкими единицами. Въ то 
время и путь въ академи—былъ дальн, сопряжен- 
ный съ немалыми расходами, и потребность въ выс- 
шемъ образовании мало ощущалась питомцами духов- 
ныхъ школъ. Матерлальное положене, которое достига- 
лось окончанемь курса академ1и, тоже не могло 0с%- 





1) Продолжене см. № 15-1. 
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б5нно прельщать воспитанниковъ. Академисты въ боль- 
шинств случаевъ поступали на службу въ семинар; 
обезпечене же не только учителя, но даже и инспектора 
семинар!и было нисколько не лучше обезпечен1я многихъ 
священническихъ мъстъ, которыя хорошими воспитанни- 
ками занимались прямо по окончан!и семинарскаго курса. 
Были и мног1я друг1я причины, задерживавиия поступление 
семинаристовъ въ академи.-—Въ то время волонтеры могли 
отправиться въ академ1ю не иначе, какъ съ разрЪшен1я 


семинарскаго или епарх1альнаго начальства, къ которому 
они всегда и обращались съ просьбами по сему предме- 


ту. М»Ъстная власть обычно не только не полагала пре- 
градъ такимъ воспитанникамъь въ осуществлени ихъ 
стремлен!й, но старалась всячески оказать имъ съ своей 


стороны возможное въ этомъ содЪйстве. Поэтому Пен- 
зенская  семинаря аттестаты  волонтеровъ посылала 


вм$ст$ съ таковыми же документами избранных 
воснитанниковъ. Такъ какъ волонтеровъ въ тотъ 


или иной годъ являлось не болЗе одного челов$ка, то 
семинарское начальство отправляло ихъ даже на однихь 
лошадяхъ съ тфми же избранными воспитанниками. Былъ 
только одинъЪ случай, когда студенту семинар1и не дано было 
разрзшеня на поступлене въ академ!ю, хотя онъ быль 
вполнЪ достоинъ этого. Такимъ студентомъ оказалея знаме- 
нитый Н. И. Ильминскуй. Въ виду того, что въ данномъ слу- 
ча'$ рЪшалась судьба столь видной впослЪдетв1и личности, и 
въ виду интереснаго стечен1я обстоятельствь въ этомъ 
дл, мы позволимъ себЪ остановиться на изложен по- 
слЪдчяго съ н$зкоторой подробностью. Въ 1842 году изъ 
Пензенской семинар!и потребовано было въ Московскую 
академио по обычаю два студента. Избранными оказались 
Иваньъ Лентовск1й и АлексЪй Моревъ. 
Обращаясь къ спискамъ и аттестатамъ, мы видимъ, 
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что Лентовскй, дЪйствительно, быль лучпшйй воспитан- 
никъ. Что же касается Морева, то по отмткамъ онъ 
значительно уступалъ двумъ воспитанникамъ: Николаю 
Ильминскому и Ивану Гвоздеву. У Ильминскаго 
били даже три так1я отм$тки, какихъ не имфлось ни у 
одного изъ названныхь  студентовъ: по философ1и, мате- 
матикф и физик его успфхи названы были отлично хо- 
рошими. ЧЪмъ руководилось правлеве въ предпочтения 
Ильминскому Морева, объяснять съ вепреложностью не 
р%»шаемся. Только извЪстно. что послЪдейй былъ роднымъ 
племянвикомъ тогдашняго Пензенскаго епископа Амврос1я, 
Моревь быль опредфленъ своимъ дядей для обучен!я въ 
Пензенскую семинарию изъ Нижегородскаго училища и въ 
течен!е всего семпнарскаго курса жилъ въ покояхъ 
арх!ерейскаго дома, въ особой близости у епископа. Такъ 
какъь онъ былъ всетаки ученикъ успъшный и способный, 
то семинарское начальство, должво быть, не р$шилось 
огорчить Владыку предпочтенемъ его племяннику лругихъ 
воспитанниковъ. Но устранивъ отъ назначеня въ акаде- 
м1ю достойныхъ студентовъ, члены правлен!я, нужно ду-. 
мать, чувствовали угрызене совЪсти. Подъ вллянемъ, в*Ъ- 
роятно, этого внутренняго голоса, свое избране двухъ 
названных студентовъ они нашли нужнымъ представить 
Архипастырю „съ таковымъ пополненемъ, что если бы Его 
Преосвященству не благоугодно было. котораго либо 
изъ сихъ воспитанниковъь назначить для поступлен!я 
въ академ1ю, то для замфны  семинарскому правленю 
представляются вадежными еще два — окончившихъ 
курсъ: Иванъ  Гвоздевъ и Николай  Ильминск1й“. 
Такого пополненя и добавлен1я правлен1е никогда не 
дЪлало въ своихъ представлен1яхъ ни до этого времени, 
ни послЪ. Начальство веминар1и, очевидно, отчасти расчи- 
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тывало, что Преосвященный изъ чувства деликатности по- 
требуетъь справокъ о ГвоздевЪ и Ильминскомъ и, обнару- 
живъ ихъ лучшую уси шность въ сраввени съ Моревымъ, 
назначить котораго-нибудь вмЪсто своего племянника, а 
этого послфдняго отправитъ на свои средства, тёмъ бо. 
лЪе, что Гвоздевъ былъ сынъ ‘дьячка и не им ль возмож- 
ности тратиться на’ дальнюю дорогу и на содержане въ 
академи. Нограсчеты правлешя оказались напрасными. 
Преосв. Амврос1й, не пожелавъ дЪфлать никакихъ замёнЪ, 
написалъ на представленномъ ему рапортЪ  правленйя: 
„отправить первыхъ двухъ кандидатовь“. Если б\№дняку — 
Гвоздеву приходилось, такимъ образомъ, проститься съ. 
мечтами о высшемъ образован!и, то Ильминсвй имЪлъ. 
возможность отправиться въ академю  волонтеромъ, ня 
свои средства: онъ быль сынъ протоерея Пензенекой 
Николаевской церкви. И, дБствительно, вскорф  поелЪ 
того, какъ состоялось избраве двухъ упомянутыхь сту- 
дентовъ въ Московскую академ!ю, отъ него поступила въ 
Пензенское семинарское правлене просьба о дозволен1и. 
ему отправиться въ ту же академю на свои средства. 
Но прошен!е Ильминскаго вызвало со стороны ‘епискона 
такое распоряжене, которое поразило своей неожидан- 
ностью начальство семинар!и и могло испортить всю 
жизнь талантливаго юноши. Преосв. Амвроей на докла- 
дБ семинарскаго правлен]я объ Ильминскомъ наложилъ. 
слъдующую резолюцию: „Семинарскому правлен!ю объявить. 
просителю, что въ ‘академшю уволить его я ‘опасаюсь, 
имя о его характерЪ и поведен!и невыгодныя свЪдЪн1я“. 
ОвЪдЪн1я, полученныя Архипастыремъ, шли очевидно, изъ 
мутнаго источника и имЪли въ своемъ основан!и затаен- 
ную вражду и ненависть: Н. ИльминскЙ какъ въ семи- 
нар, такъ и въ академи всегда ‘отличался  пачаль- 
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ствомъ иоизвфетенъ былъ среди товарищей, какъ юноша 
кроткаго характера и примфрнаго поведев1я. Но святое 
ПровидЪн1е, невидимая хесница Коего направляетъ ко 
благу каждый шагъ нашей жизни, устроила къ лучшему 
и судьбу Ильминскаго. Черезъ м5есяцъ послф того какъ. 
состоялось избране двухъ упомянутыхъ студентов» въ 
Московскую академю, на имя Преосващеннаго Амврос!я 
прислано было предложеше ‘духовно-учебнаго управлен1я— 
отправить троихъ воспитаннниковъ во ‘вновь учрежденную 
Казанскую академю; причемъ епискому поручалось ‘на- 
блюсти, чтобы семинарское иравлене, согласно  издан- 
нымъ правиламъ, при выборЪ воспитанниковъ обратило 
вниман!е „на благонадежность ихъ какъ по способно- 
стямъ и благонравю, такъ и по состояню здоровья. 
Правлен1е семинар1и избрало Ильминскаго, Гвоздева 
и Успенскаго. Представленте о семъ семинарскаго началь- 
ства было утверждено преосв. Амвросемъ безъ всякихъ 
оговорокъ. Надо думать, что Владыка усифлъ получить 
другя  свЪдЪня, совершенно опровергавиия прежний 
взглядъ его на этого студента. Отправленный въ Казань, 
Ильминск!й сдфлалъ въ академи прекрасное приложене 
своимъ лингвистическимъ способностамъ; а затфмъ, благо- 
даря пр!обрЪтенному имъ здфсь знав1ю восточныхъ язы- 
ковъ, нашелъ въ громадномъ ‘инородческомъ населения 
Казанскаго края прекрасную почву для сфяшя на ней 
истинъ Христова ученя и сдЪлалея знамевитымъ  про- 
свЪтителемъ мусульманъ свЪтомъ евангел1я. Неизввстно, 
вышель оли’бы изъ Ильминскаго столь полезный дЪя- 
тель на нив$ Христовой, если бы ему пришлось посту- 
пить въ Московскую ‘академ1ю, ПровидВн1е какъ бы на- 
рочно создало только для Ильминскаго такое неожидан- 
ное препятств!е, готовя ему великое поприще. для дфя-- 
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тельности, вуЪсто центра нашего отечества, на востокЪ 
его). 

Семинарское начальство и епарх!альная власть всегда, 
старались оказать съ своей стороны молодымъ людямъ, 
какъ мы уже указывали, всякое содЪйств1е въ ихъ стре- 
млеши къ высшему образованио. Отправляя ихъ доку- 
менты въ академ!и, мфстное начальство всегда ходатай- 
ствовало предъ академическими правленями о дозволен!и 
такимъ воспитавникамъ явиться на экзаменъ. Были даже 
случаи, что семинарское правлене хлопотало за  второ- 
разрядныхъ. Такъ въ 1863 году оно просило С.-Петер- 
бургскую духовную академио за ученика второго разряда 
Петра Вигилянскаго. РазрЪшеня явиться такому 
учепику къ экзамену, конечно, не было дано. Препэтэтв1я 
для поступлен1я въ академи волонтеры встрЪчали не въ 
начальствЪ, а въ условяхъь, которыя къ пимъ предъявля- 
лись. Такъ, они до 1867 года на свой счеть должны 
были дфлать такую же экипировку, какой снабжались 
избранные ученики. Зат$мъ, при поступлени въ академ1ю. 
они не всегда могли навфрняка расчитывать на казенное 
содержан!е во время обучен1я здЪсь. Так1ля матертальныя 
неудобства многихъ удерживали отъ выешаго духовнаго 
образован1я. Въ 1848 году изъявиль желане отправиться 
волонтеромъ въ Цазанскую академю восцитанникъ Петръ 


1) Нъсколько поздние подробный же случай чуть не  разы- 
грался съ однимъ опять изъ прекрасныхъ учениковъ,  занимаю- 
щимъ нынВ высокое служебное положене въ столицф. ДЪло не 
получило на сей разъ хода только потому, что прхаль реви- 
зоръ и самь намфтиль въ академию ученика, подложавшаго было 
остракизму владыки. Достойно вниманя, что въ составЪ и этого 
курса быль племянникь арх!ерея — Моревь, поступивший потомъ 
волонтеромъ въ составь \ курса (1850 г.) Казанской  духов- 
ной академи, 
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Архангельск! й; но узнавъ, что онъ можетъ быть 
принятъ на казенное содержан!е только въ случаЪ сво- 
бодной студенческой ваканс1и, отказался Ъхать;  „содер- 
жан!е въ академи на собственномъ кошт%, писалъь онъ 
въ своемъ прошени, для меня невозможно и напрасный 
про%здъ причинить напрасные убытки“. Между тЪмъ были 
неоднократные случаи, что среди воловтеровъ являлись 
очень талантливые молодые люди, которые и на экзаме- 
нахъ заявляли себя подготовленными несравненно лучше 
присланныхъ на казенный счетъ и, затВмъ, во время 
обучен!я обнаруживали большой интересъ къ наукЪ и 
выдвигались цфнными научными работами. Въ виду этото, 
академи стали принимать волонтеровъ наравнЪ съ ка- 
зенными, предоставляя большинству изъ нихъ, за недо- 
статкомъ казевнокоштныхъ ваканс, содержаться на свой 
счетъь на частвыхъ квартирахъ. Число волонтеровъ, ко- 
нечно, стало все болфе и боле возраетать, особенно по- 
слЪ того какъ воспитанникамъ семивар1и закрыть быль 
свободный доступъ въ свЪтек1я заведеня. Но вотъ въ 
1884 году произошло сокращене штатовъ духовныхъ 
академ и вышло запрещене студентамъ жить вн® ст%нъ 
заведен!я; само собой понятно, что это повлекло за собой 
значительное сокращевне числа ‘волонтеровъ: для большин- 
ства молодыхъ людей, выдержавшихъь испытаня, но не 
принятыхъ на казенный счетъ, было не по силамъ дЪлать 
тЪ крупные взносы, как!е положены за содержане въ 
сихъ заведешяхъ 1). Открывиияся при академяхъ „обще- 
ства вспомоществован!я“ стали давать возможность нЪко- 
торымъ изъ 0бЪдняковъ пройти полный академический 
курсъ. Но помощью обществъ пользовалось и до сихъ 


1) Около 200 р. и свыше за годовое содержане. 
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поръ пользуется самое ограниченное число лицъ, и мно- 
гимъ молодымъ людямъ съ хорошей подготовкой всетаки 
приходилось возвращаться въ родныя епархии. Въ по- 
слЪдн!е годы семинаристамъ снова началъ понемногу раз- 
рьшаться доступъ въ университеты. Такое’ распоряжеше 
правительства, облегчивъ, положен!е молодыхъ людей; 
ищущих высшаго образованя, вызвало значительное со- 
кращене числа академическихъь волонтеровъ. Этого мало: 
въ иные годы въ семинар1яхъ не оказывалось кандида- 
товъ даже для отправления въ академи по казеннымъ 
требован1ямъ. Въ такомъ положен1и обсетоитъ д%л0 въ 
Пензенской семинар, наряду съ другими  семинар1ями, 
по с1е время. 

Для полноты своего очерка считаемъ умстнымъ здЪсь 
упомянуть объ одномъ въ свое время сильно поразившемъ 
всЪхъ своей загадочностью случаЪ съ студентомъ 00- 
кратомь Львовымъ, отправленнымъвъ 1889 въ Московскую 
духовную академ. Львовъ, по своему умственному разви- 
т1ю, принадлежаль къ числу выдающихся питомцевъ  Пен- 
зенской семинар! и при семь всегда отличался благо- 
нрав1емъ. Начальство семинар!и, отправляя сего молодого 
челов$ка, нисколько не сомнЪзалось въ его пригодно- 
сти для академ и въ успЪшной сдачЪ имъ ветупитель- 
ныхъ экзаменовъ. Но по непонятному велЗн!ю  судебъ, 
ему не пришлось даже дозхать до Троице-Сермевой Лавры, 
Проззжая черезъ Москву, ЛьвовЪъ остановилея въ столи- 
ц$ и помЪстилеся въ одной изъ приличныхъ гостинвицъ,-— 
кажется, подъ назвавемъ „Метрополь.“ На другой девь 
своего пребыван1я снъ куда-то вышелъь изъ гостинвицы 
и болфе туда уже не возвращался. Объ исчезнувшемъ сту- 
дент немедленно дано было знать городской полищи и 
сообщено въ Пензу и въ Троице-Сергеву Лавру: Въ гостив- 
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ниц ‘остались пожитки, имфвпияся при немъ, и про- 
Ъздной билет: Самые `тщательные' розыски полищи и род- 
ныхЪ Львова не привели ни къ какимъ разультатамъ; че 
удалось даже напасть на какой-нибудь сл$дъ пропавшаго 
юноши; Столь загадочное исчезнованте его породило, ко- 
нечно, массу толковъ,—одинъ фантастичнЪе и’несообраз- 
нЪфе другого. Въ сердцахъ же’ не только ‘родственниковъ, 
но’ и ‘воспитателей Львова это. происшестве ‘отозвалось 
нскренней печалью. 


Списонъ, ›воспитанниковь Пензенской. духовной семинар, 
поступивших: въ духовныя академи за сто лфть ея суще: 
ствования, 


Въ Казанскую акалем!ю. 


1801г. Петръ Пальмовъ. 
Иванъ Лавровъ. 

1805 г. Теренми' Линцевъ. 
А-ръ Разумовъ; 


| Въ старую, дорефор- 


менную аАкадемио. 








1842 г. Николай И льминскй|1850. г. `Серкзи! Керск!й. 
Ивачь Гвоздевъ. | Павелъ Доброхотовъ 
Михаилъ У спенсвй. АлексЪй Моревъ. 

1844 г. \ Иванъ Равумовъ, Василий Розовъ. 
А-ръ’ Конвоксовъ. |1852 г. ОтефанъМасловскй, 
Васимй Крыловъ. | А-ръ Каллистовъ. 

1846 г. Николай Разумовъ. 1854 г. Мих. Масловенй. 
Павелъь Крылову. Григ. Покровский. 
Егоръ Виноградовъ. 1856г. › Евгенй Лещинский. 

1848г. ‘Алекс; Бенедиктовъ. Егоръ  Студенск1й. 
А-ръ Терновск!. |1858 г. ‘Васимй Зимницк!, 
Констан. Успенск/й. А, Старосивильскай. 


1860 г. 


1862. г. 


1864 г. 


1866г. 


1868 г. 


1870 г. 
1871 г. 


1842 в. 


1874 г. 


1876. г. 


1877г. 


1878: г. 
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Пехгръ ‚Веденяпину. | 
Петръ, Озерецей; |1879 
Порфирий Гвоздевь. 1881 
Стефанъ Парадизовъ! 
Кон. Небосклоновъь. 
Лавръ Автократовтъ| 
Николай Студенск! 1882 
Димитрий Гусевъ. 
9едоръ Кургановъ. 
9едоръ Лещинекй, 
Священ. Владим!ръ/1883 
Курсановъ. 
Пав. Новгородскй, 
Евгений Успенский: 
Яковъ Миловскй. |1885 
Василий Тепловъ. 
Павелъ Столыпинъ. 


Фот1й Алявдинъ. |1886- 


А-ръ Чернозерскай. 1887 
Димитрай Невзоровъ 1889 
А-ръ Архангельеклй. 1890 
Павелъ . Румянцевъ. 1893 
Иванъ. Ювенск!й. 
Владим, Лентовсклй. 
Петръ Сацердотовь. 1894 


тЫ 


Г. 


п с 
КН - 
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Николай олоколовъ 1895г 


А-ръ Майерановт. |7 
В; Старобивильский. 1896 
Василий. Голубевъ: 
Свящ. Тобифъ Благо-1898 

разумовт. 








Николай Троицклй. 
Анатолй. Урановьъ. 
СергЪй. Миловекай. 
Николай Валл1оповъ 
Михаил, Масвитовъ 
Ник. Архангельский. 
(тепанъ Ильминскю!й 
А-ръ. Антониновъ. 

Иванъ, В лючаревъ: 
С. Старосивильский. 
Иванъ Невзоровъ. 

Сераф: Введенсвлй. 
'НиколайЛевтовскй 
Петръ Нероновъ. 

Евген! Астрономовъ 
Влад. ВЪнценосцевъ 
Васил А нтониновъ. 
Яковъ. ИльминскИЙ. 
Порф: Мироносицклй. 
Владим. Масловсклй. 


‚ Петръ .Державинь. 


Михаилъ Прелатовъ. 
Петръ. Макаровъ. 

СергЪй Карсаевскй 
Оеодосй ` Коробовъ. 


Мих. Васильевский 


Вл... Архангельсюй. 
Оедоръ Карсаевекй. 
АлексЪй Каменский. 
Василий Юваловъ: 


1818 г. 


1820 г. 


1822 г. 


1824 г. 


1826 г, 


1828 г. 


1830 г. 


1832 г. 


1834 г. 
1836 г. 


1838 г. 


1840 г. 


1842 г. 
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Въ. Московекую: академию, 


Василий Воронцовь. 
Тимофей Неофитовъ. 
Иванъ Начелмовск1й 
Николай Лещинсейй, 
Андрей Смирновъ. 
Петръ Ласточкинъ 
Конст. Сокольекй.. 
Васил ПримЗровъ 
Косма Сацердотовъ, 
Кариъ Мильтоновъ, 
Яковь Розановь, 

Пегръ Смолинъ: 

Димитрий Львовъь. 

9еод. Каракозовь. 
Мих. Воронцовъ. 

Михаилъ ‚ Ремезовъ, 
Иванъ Иловайск. 


Петръ Лугаревъ-во- 


лонтеръ. 


Ефремъ Сатурвовъ. 


Павелъ Орловъ. 
Михаиль Орловъ. 
Ив. Небосклоновъ. 


`Иванъ Казанский, 


Пав. Элпидинскй. 
Вас. Пестровекй. | 
ОЭедоръ Левитский, 
Яковъ Бурлуцейй. 
Иванъ Лентовскай. 





1868 г. 
1870 г: 


1872. г. 
1874 г. 
1876 г. 


1882 г, 


1884. г. 


1886 г. 
1887 г. 
1888 г, 
1889 г. 
1890 г. 
1891 г. 


1893 г. 
1898 г. 


1899 г. 





1900 г. 


Алексфй Моревъ. 
Семенъ ‚Воронцовъ: 
Димит. Ивановский. 
Павель Охотск! й: 
Петръ. Грандицей. 
Никол. Мемноновъ. 
Валер. Любимовъ. 
Владим. Аргентов; 
1ер. Лоанникй На- 
деждинъ. 
Петръ Агринский. 
Василий Васильевъ. 
Александръ ‚ Пуль- 
хритудовъ. 
АзексЪй Керенский. 


А-ръ Соколовъ. 


Николай Троицк. 
Вит. Мироносицей. . 
Яковъ Элпидинсвй, 
Сократъ. Львовъ, 

Василй Промитовъ. 
ОергЪй Успенсвй. 
Ив. Артоболевсюй. 
Валент. Металловъ. 
Иванъ 'Гроицвй. 

Сер. Артоболевскй. 
Аркадий Студенсктй. 
А-ръ Лукшинъ. 
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Въ К1евекую акалемтю, 


1833 г. Василий Лавровъ. 1872 г. Ник. Архаигельск!и. 
Маркеллъ Казанский 1880 г. ‚Евг: Бекетовск!й. 


1845 г. Илья’ Лавровевй. | Ник, Переспи лову. 
1861г. ^ СтефанъФлоринск!й. А-ръ `Алявдинъ. 
1863. г. ^А-рь’ Любимовъ. 1900г’ Митрофань Иясар- 
1870 г. `Стефанъ ТГолубевъ. | ввй. 


‚Въ. 0..Нетербуртекую академио. 


1809 г. Мих. Пензенсый. 1855 г. Сераф. Автократовъ. 

Васил. Ллаконовъ. 1857 г. Ник. Благоразумовъ. 

1827 г. Петръ Львовъ, конч. 1863 г. Николая Юнацк!й, . 

` въ 1824 г. под.№ 111870 г. Григорй Любимовъ. 

Николай Кочетовъ. 1872 г. Петръ Беневольскай, 

1831 г. Петрь Бобровъ, въ 1875 г. Васимй Синайский. 
1830 г. № 4. 1878 Г, Иван Троицейй. 
Тосифъ Кутиловъ. | А-ръ Юницай, 


1839 г. `Иванъ Гвоздевь. 1885 г. Евгеши Рудневъ. 








Очерк" развит1я религ1озно-нравственной 
жизни и'‘грамотности в'ь сел’ Домосерд- 
вах'в, Городищенскаго узда. 


Село Домосердки, равно какъ и приписанная къ нему 
деревня Новыя Домосердки, населены исключительно морд- 
вою изъ племени „Эрзя“’. Когда и какъ „ осповано село. 
Домосердки,—въ точности намъ неизв стно; объ этомъ 
не сохранилось никакихъ историческихъ записей ‚или 
документовъ, и лишь на основани существующих пре- 
дан!й время основан!я означеннаго села, съ большею или 
меньшею достов$рностью можно отнести къ концу ХУП 
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илм началу ХУПТ столь я, Деревня-же Новыя Домосерд- 
ки, какь повазываеть ‘и самое ся назвате, очевидно 
возникла нЪсколько поздвЪе. Мервыми поселенцами” или 
основателяли с. Домосердокъ, какъ тласятъ т$ же пре- 
даня, были выходцы ‘изъ ©. Качкурова, Саранскаго уЪ3- 
да, Пензенской губерши, въ незапамятныя времена’ пере- 
селивииеся ‘на вастоящее ‘место въ количеств» иъсколь- 
кихъ семействь и ставиие родоначальниками нывЪшнихъ 
коренныхъ' обитателей села, отъ’ которыхъ посл5 дне ‘и ‘до 
настоящаго времени ‘ведут ‘своиродовыя фамили“и’ иро- 
звища, число которыхъ ‘на’ сель ‘и’по ‘е1е’‘время ‘весьма 
отраниченно,/ соотв тетвенно ‘незначительному количеству 
первыхъ побселенцевъ. Такимъ-же точно" выходцам и изъ 
той-же самой мЪстности ‘обязана своимъ возникновенемъ 
и дер. Новыя’ Ломосердки. 

Переселившись. на настоящее ‘м сто еще’ закоренлыми 
язычниками, лишь впослфдств1и просвЪщевные ‘ев томЪ 
истины Христовой, а дотолЪ совершенно ‘незнакомые съ 
смягчающимъ влянемъ религтихрист!анской; предки ны- 
нфшнихЪ жителей села и деревни Домосердокь вмЪст®” съ 
грубыми нравами’ и языческими вЪрованями’ своихъ от- 
цовъ и дздовъ перенесли! на’ новую’ почву ‘и’ завф$щали 
своимъ потомкамъ и вс нац!ональныя черты и отличи- 
тельныя’ особенности своего’полудикаго племени. К%ъ числу 
такихъ расовыхъ ‘особе, ностей, которыя, ярко’ характе- 
ризуя это ‘мало культурное’ племя, отличаютъ его’ оть 
другихъ инородцевъ, и которыя можно’ наблюдать въ сел 
и деревнЪ Домосердкахъ и по! настоящее время, падо отне- 
сти, песомннно, свойственную вез мъ мордвамъ вообще гру- 
бость нравовъ, “ граничащую съ 'полнЪзйшею  дикостью, 
ихъ умственную ‘неподвижность, приверженность къ ста- 
ринф, злонамятноеть, ‘мстителвьность, перяшливость и’ нв- 
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чистоплотность: и проч. Вирочемъ, на ряду’ съ этими. дур- 
ными сторонами, ‘свойственными характеру  мордовскато 
племени, въ мордовскомъ паселенйи села. Домосердокь 
можно наблюдать и нЪкоторыя хорония стороны, характера, 
ноторыя возвышають мордвина даже и, надъ, русскимь 
крестьяниномъ. Въ. числу такихъ  добрыхъ качествъ мор- 
двива ‘можно. отнести врожденнную всЪмъ вообще мордвамъ 
любовь и наклонность къ труду, ‘ихъ, несомнфнную › чест- 
ность и, дЪтски-простедушную ‚ довЪрчивость къ. › людамъ; 
впрочемъ, послЪдняя черта. характера. при, все. боле. и 
болфе учащающихся обманахъ со стороны боле ловкихъ 
и хитрыхъ сосЪдей русскихъ, за послЪднее время. встр\- 
чается все рЪже и рЪфже, и то только во взаимныхъ отно- 
шентяхъ . между собою; по отношению, же къ. русскимъ 
эта природная довфрчивость постепенно замЪняется. про- 
тивоположнымъ ей чувствомъ ‚недов5ря и крайней 0ето- 
рожности. 

Но самая характерная и отличительная черта мордвина 
— 910 закоснфлая невфжественность и грубость нравствен- 
ныхь , мровоззрфы!й. Это общй недостатокъ всего. мор- 
довскаго племени, и населен1е села и деревни. Домосер- 
докъ. въ, этомь отношени не представляетъь  счастливаго 
исключеня. 

Причины „ такой расовой нев жественности. и, уметвен-. 
ной загрубфлости нужно искать, конечно, прежде всего 
въ сравнительно недавнемъ присоединен!и мордвы къ. с0- 
ставу Русскаго государства и еще болфе въ. недавнемъ 
крещен и просвфщен!и мордовскаго племени’ хрисан- 
скимъ ученемъ, Какъь известно, мордва покорена ‘была 
окончательно лишь при Тоанн Грозномъ, и только. съ 
этого времени начинается постепенное ‚обращен1е сея въ 
христ1анство; по окончательное крещене. всей мордвы по- 
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сафдовало: лишь въ ‘царствоване Императрицы ‘Елизаветы 
Петровны, и’‘только въ! это. царствоване, именно въ 
1744 с году крещенообыло и’ населен1е ‘села и деревни 
Домосердокъ; 10’ чемъ ‘свидВтельствоваль хранивпийся дол- 
гое время’у ‘одного изъ м$етныхъ обывателей, по довЪрио 
отъ, общества, историческй ‘документъ,— уничтоженный, къ 
сожалфею, ‘происшедшимъ въ селё въ 1883 тоду—по- 
жаромъ. 

Каково было‘ религ!озно-нравственное ^ состояне ново- 
крещенныхъ. жителей села’ Домосердокъ  всл5дь за при- 
нят1емъ) ими ‘христ1анства ‘и когда именно возникла, у 
нихъ первая. собственная ‘церковь, въ’ точности не 'из- 
вЪетно,отакъ какъ объ этомъ не’сохранялось никакихЪ 
историческихъ ‘записей; однако на’ основани ’нёкоторыхъ 
соображенй можно’ положительно ‘утверждать, ‘что’ въ 
конц ХУШ о столфт1я въ сел Домосердкахъ ‘несома\н- 
но уже существовала’ своя’ собственная ‘церковь; “а до 
того времени жители’ означеннатго села ‘въ духовномъ ‘0т- 
ношеши приписаны были къ церкви’ села “Никулина, 01т- 
стоящал`о’ отъ села `Домосердокъ’ въ ‘6 веретахъ. 

Оъ`принят1емъ‘крещен!я и’ особенно ‘съ учреждешемь 
своей ‘собственной ‘церкви слЪдовало-бы ожидать въ! сел\ 
Домосердкахъ ‘хотя ‘нЪкотораго’ подъема духовно-нрав- 
ственной кизни среди населения. Но’въ’ дфйетвительности 
ничего  подобнаго въ данномъ _ случаЪ не’ ‘посл довало. 
Н»\которые факты и наблюдения надъ поздн®йтею жизнью 
новокрещенных \^заставляютъ насъ’ предполагать,’ что 
картина ‘духовной жизни ихъ даже’ посль устройства ими 
своей собственной’ церкви’ долгое время ‘еще не представ- 
ляла› ничего ‘ут шательнаго Вт этому печальному заклю- 
ченио приводить насъ’ тотуь.безотрадный фактъ, что среди 
прихожань села `Домосевдокъ до поздн®йшихь; бравни- 
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тельно, временъ: ‹ сохранялись въ полной ‘сил$› остатки 
языческихь вЪрованй и нЪкоторыхъ ‘обрядовъ, несомнЪн- 
но. указывающих на. то. обстоятельство, что‘ мордва, 
крестившись, и, притомъ ‹безь ‘основательной къ тому 
подготовки, не; могла сразу понять и усвоить ‘новаго’ уче- 
мя и, привявши хрисл?1анство чисто вн шнимъ образомъ, 
вь сущности оставались, т$ми-же’ трубыми язычниками, 
какими были и ранЪфе. Язычество, опираясь на ‘самое 
грубое. невЪжество, ‘пустило; слишкомъ глубокле и кр$пв!е 
корни, чтобы сразу и безъ! борьбы уступить м$сто новому 
ученйо, смыслъ и истины котораго. ‘для ‘нев жественной 
массы оставались еще совершенно чуждыми ‘и снепонят- 
ными. Для: искоренен1я. нев5жества и длязусиЪшной ‘борь- 
бы съ. явычествомъ. требовалась ‘упорная’ и продолжитель- 
ная борьба со. стороны. мЪетнаго. ‘духовенетва, представи- 
тели. котораго: искони’ являлись у насъ: единственными 
дВятелями на поприщЪ о религюзно-нраветвеннато просвЪ- 
щен!я.. народа. Борьба, предстояла ‘т мъболЪе’ упорнаяои 
трудная, что! мордва, въ силу своего нацлональнато ха- 
рактера, всегда: отличалась необыкновенною з&мкнутостью 
въ своей внутренней жизни, и’ ревниво оберегая тради- 
цонные нравы и обычаи своихъ ‘отцовъ ‘и дздовъ, до- 
сел еще. неохотно › подчиняется ‘всякаго рода новше- 
слвамъ и внЪшнимъ вян1ямь со стороны окружающей  ихъ 
болЪе высокой русской культуры. Благодаря такой нез 
восприимчивости, сильно. препятетвующей духовному раз- 
вит1ю народа и обрусве мордвы ‹ совершается крайне 
медленно, такъ что имъ си до сего еще’ времени удалось 
сохранить нЪкоторые. остатки. своей. расовой самобытно- 
сти, не смотря. ва то, что. ‘они 60. воЪхъ сторонъ. окру- 
жены, русскими. селами ис что прошли уже ц$лыя стол тая 
со времени ‚окончательнаго ; покоренйя \ихъ и привоедиые- 
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ния къ русскому государству. Такъ, жители села и де- 
ревни Домосердокъ и понин$ еще сохранили свой н&а- 
ц1ональный костюмъ, отличающийся характервымь свое- 
образнымъ покровомъ и свой природный разговорный 
языкъ, Только взрослые мужчины, всяЪдетв1е непрестан: 
ныхъ сношенй ‘еъ русскими сосздями, могутъ еще кое- 
какъ изъясняться на ломаномъ русскомъ. языкЪ;. что-же 
касается женщинъ и дЪтей, особенно не обучающихся въ 
школ, то послфдшя съ трудомъ лишь повимаютъ. рус- 
скую р%Ъчь и еще съ большимъ трудомъ, въ случа на- 
добности, могутъ изъясняться на ней, да и то не безъ 
примси мордовскихъ словъ и выражен!!. 

При наличности такихъ неблагопр1ятныхь  условй, 
отъ приходскаго духовенства въ сел Домосердкахъ тре- 
бовалось много энерг!и, ума и просвЪщеннаго знаня для 
успЪшной борьбы съ невфжествомъ и утвержден!я прихо- 
жанъ въ лравилахъ мало доступнаго ихъ пониманию 
христ!анскаго учен1я, особенно при полномъ отсутстви 
какихъ либо иныхъ способовь просвЪщеня массы. Пъ 
сожалЪнио, первые пастыри и настоятели церкви с. Домо- 
сердокъ не всегда стояли на высотЪ своего призван1я и 
не обладали въ должной степени вышеуказанными, каче-, 
ствами, необходимыми въ ихъ положени для успфшнаго 
руководства и религ1озно: нравственнаго воспитан1я и про- 
свЪщен!я ввЪренной имъ паствы въ духЪ христанскаго 
учен1я. Этимъ обстоятельствомъ можно объяснить тотъ 
фактъ, что въ селЪ Домосердкахъ хо половины истекшаго 
столфт1я и чуть-ли не далфе. во всей сил сохранялись 
еще остатки язычества, проявляясь въ самой грубой 
форм всевозможныхь нев жественныхъ повЪр1й и обря- 
довъ, изъ которыхъ первое м%сто занимали, безъ  соми%- 
я, остатки языческихъ моленй и жертвопривошен!й, или 
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такъ называемый „моляны“. Эти остатки язычества были 
искоренены ‘уже только 0. Троянскимъ, который посту- 
пиль священникомъь въ село Домосердки въ 1849 тоду 
и‘ оставался  тамъ въ  сващенническомь ‘сап®’ до 
1896-го года. Благодаря ‘6го’’ энергичной дЪятельности, 
главный корень язычества, „моляны“, ‘а съ ними и 
друг1е невъжественные обряды, которыми сопровождались 
у языческой мордвы ‘всевозможные случаи человЪ ческой 
жизни, начиная 0тъ рожден1я челов$ка ‘и кончая сего 
смертью, мало по ‘малу исчезають безелФдно, исчезают 
и друге остатки языческихъь обычаевь и в5рован!й, усту- 
пая постепенно м$е10 новымъ проявлешямъ христтанской 
нравственности и христ1анскато ’мровоззрЪн1я. Правда, 
нфкоторыя суевзруя, и разнаго рода пов5рья, не согла- 
’еныя съ духомъ христТанскаго учешя, сохранились еще и 
до настоящаго времени, по они уже ие икраютъ въ жизни 
мордвы существенной роли и совершенно утратили свой 
прежний’ языческай смысль и значеше. 

Однако ‘для’ окончательнаго торжества  христапетва 
падъ язычествомъ, для сознательнаго и осмысленнаго по- 
ниман!я основныхъ истинъ православнаго в5роученя на- 
селентю села `Домосердокъ не доставало еще грамотности, 
которая съ самыхъ первыхъ временъ христ1анства на Руси 
считалась у нашего народа однимъ изъ убсловй истиннаго 
благочестя и правильнаго ‘взгляда на вЪ$ру. Правда, 01- 
дзльные грамотники въ селЪ Домосердкахъ существовали 
уже и раньше. Еще въ начал сороковыхъ годовъ минув- 
шаго стол я среди прихожанъ ©: Ломосердокъ’ были 
уже 2 грамотвыхъ крестьянина, которые, безъ сомнЪитя, 
были первыми и единственными въ свое время грамотни- 
ками. По словамь одного изъ нихъ (А. Бычкова), онь 
обучалея грамот у м5Бетнаго священиика, предшествен- 


— 659 — 


вика 0. Т— аго, Никиты Устинова, у котораго опъь жиаъ 
въ сороковыхъ годахъ домашнимъ работникомъ.. „Какой- 
то точно будто ангель сталъ являться мнЪ во снЪ и за- 
ставлалЪ меня учиться грамот. Мной овладЪло | страст- 
ное желан!е выучиться читать, такъ что я во снЪ. даже 
бредилъ трамотой, и рЪшился,. наконецъ, просить батюшку, 
чтобы онъ поучилъ меня азбукЪ. Батюшка, согласился и въ 
свободные  зимнте вечера › сталъ показывать мнЪ . буквы, 
сталь учить, какъ писать ихъ, какъ складывать, ‘слова; 
я все понималъ съ полуслова; грамота, давалась мн%‚лег- 
ко“. Такъ разсказываеть о. себЪ. ‚ Бычковъ,, который | .по- 
томъ въ течеше 18, лЪтъ. быль мЪетнымъ ‚сельскимъ писа- 
ремь и въ конц о концовъ обучиль грамот своего. пле- 
мянника, занимающаго въ. настоящее, время должность 
сельскаго. . писаря въ! сосфднемъ селЪ БорисовкЪ. Но. эти 
два первые представителя грамотности | въ. с. Домосерд- 
кахъ представляли явлене совершенно исключительное ‘въ 
жизни  неурода и никакого влявшя на ‹распространене 
грамотности. среди своихъ, односельчанъ. не имФли. 
Наконецъ, о; Т., понимая все. значене грамотности для 
своихъ. невЪжественныхь врихожанъ, задумалъ открыть 
въ селЪ настоящую ‚школу. Много потратилъ онъ. силъ! и 
убЪжденй, стараясь, доказать своимъ прихожанамъ: необ- 
ходимость. открыт1я общественной школы, но не встр%- 
тивъ 0, стороны. крестьянъ никакого сочувств1я и тВмь 
менфе матсртальной, поддержки, рЪшилъ осуществить 
идею открытя школы ‘своими, собетвенными силами и сред- 
слвами. И д\Ъйствительно, осенью 1860. года. онъ. открыль 
на. селБ первую. школу грамоты, иреподаване въ’. кото- 
рой поручено было м$стному псаломщику (дъячку), и: ко- 
торая помфщаласьсвь ‘нанятой для этой цфли за плату 
крестьянской, избЪ, Но. эта школа, въ’ основу о которой 
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положена ‘была церковно-славянская грамота, просуще- 
ствовала всего только 2 зимы и, мало посфщаемая, пе 
вызвавь ни мальйшаго сочувств1я ‘со сторовы прихожанъ, 
къ веснБ’ 1862 года совершенно закрылась, не оставивъ 
никакихъ о слЪдовъ своего существован1я ни въ жизни 
народа, ни въ’ истори развит я местной грамотности. 
Въ 1872 году въ с. Ломосердкахъ освована была пер- 
вая ‘земская школа, Первымъ учителемъ ‘во’вновь 'органи- 
зованной` школ ‘быль нЪкто Зотъ Михайловъ, отставной 
солдать изъ’ мВ стныхъь крестьянъ. Это — личность довольно 
замфчательная въ истори ‘развит!я грамотности въ селЪ 
Домосерхкахъ, такъ какъ онъ является не только однимъ 
изъ первыхь ‘по ‘времени’ грамотниковъ на селЪ, но и 
первымъ дзятелемъ на ноприщЪ распространентя  грамот- 
ности среди своихъ односельчанъ. Взятый еще мальчикомъ 
въ кантонисты" (такъ ‘назывались ‘ученики правительствен- 
ных школъ, открытыхь въ сороковыхъ гохахъ’ прошлаго 
вЪзка для ‘обучения  крестьянскихъ мальчиковъ траждан- 
ской грамот, ‘письму и’ариометик%; учениковъ въ’ эти 
школы’ вербовали насильно, ‘какъ’рекрутовь, ‘и’ ученье 
являлось повинностью), онъ’ ‘пональ затвмъь на военную 
службу, по отбыти которой вернулея на’родину въ 1868 
году и ‘немедленно принялся’ за обучене ‘грамот дЪтей 
своихъ односельчанъ. ‘Ученье ‘производилось имъ’у ‘себя 
на дому’ ‘и притомъ о старинным ^ способомъ, ‘по’ скла- 
даль“, /на’‘изучене ‘которыхь/ со стороны учениковъ’‘10= 
трачивалась масса времени и труда, ‘прежде’ нежели они 
приступали къ’ самостоятельному ‘чтению словъ. Въ’‘основу 
обучен1я ‘положена’ была церковно: славянская грамота’ и 
чтен!е часослова/‘и‘псалтири; ‘Такъ продолжалось’ д$ло, 
боле или менфе успфшно, ‘до 1872 `тода, когда  Зотъ 
Михайловъ ’назначенъ ‘былъ‘учителемъ только’ что от 
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крывшейся въ селф первой земской школы, помфщавшейся 
въ тЪеномъ деревянномъ здави церковной сторожки. Бъ 
ново-открытой школЪ, согласно съ духомъ новаго времени, 
церковно-елавянская трамота отстранена была на второй 
планъ; псалтирь ‘и часословъ ‘были ‘какъ бы совершенно 
заброшены; введены ‘были новые гражданск!е учебники, 
появились новыя книжки для ‘народа; еъ массою ‘всевоз- 
можныхъ практическихь свЪдЪний, введено было ‘обучеше 
начальной ариеметик» ‘и счислению на счетахъ. Соотвт- 
ственно ‘новымъ ’требован1ямъ, ‘изм5нены’ были и’ самые 
способы обучентя трамот. Прежняя система „складов“ 
была признана окончательно негодной ‘и нецвлесообразпой 
ни замфнена была новымъ ’полузвуковымъ “методомъ, съ 
наименован1емъ буквъ „бе“, „ве“, „ге“ и т, д. Препода- 
ван!е‘въь новой школ’ ведено было Зотомъ Михайловым» 
добросовестно и онъ не ’‘осрамилъ возложеннаго на’ него 
зван1я школьнаго ‘учителя, ведя свою школу и поддержи- 
зал ее на’ надлежащей высот. Ему удалось развить въ 
дЪтяхъ любознательность ‘и расположить ‘ихъ въ пользу 
учен1я, вел дств1е‘ чего количество’ учеников его’ ‘съ’ тоду 
на годъ ‘увеличивалось, ‘доходя до 50`и болЪе; однако къ. 
концу учебнаго года добрая половина ‘учениковъ, по вол 
невфжественныхь родителей, ‘обыкновенно’ переставала по- 
сЪщаль школу. При’ этомъ  добтойно замфчантя одно ха- 
рактерное явлене, что’ дЪвочки” ‘никогда’ ‘не посЪщали 
школы, да и до ‘сего времени ‘ея ‘не посфщаютъ, ‘такъ 
какъ ‚грамотность ‘для “‘дЪвочки ‘мордва считаетгъ ‘совер- 
шенно‘ излишнею. Такимъ образомъ, школа’’ постепенно 
развивалась и ученье’ шло ‘въ ней довольно успшио. Но, 
къ сожалЪЬнию, это’ продолжалось” не долго. По ‘прошеств?и 
3-хъ зимъ, а именно въ началь 1875 года Зотъ Михай- 
ловъ совершенно для него неожиданно былъ уволенъ отъ 
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должности учителя, и мЪсто его занялъ исключенный изъ 
младшихь классовъ Пенз, духовн. училища Т. 


Не, обладая педагогическими, ‚ способностями; ‘ненодго» 
товленный къ предстоящей ему, д\ятельноети, новый учи- 
тель повелъ дЪ20 хуже. своего предшественника, ‹ который 
имфлъ передь нимъ ‚ несомнВнныя  ` преимущества хотя+бы 
въ. томъ отношени, что обладаль, но. крайней мБрЪ, в\- 
которою ‚педагогическою ‚ опытностью, такъ скакъ ему, 
какъ уже выше, замфчено было, ‚ранЪе. назначентя: учи- 
телем въ школу приходилось несколько зимъ подъ-рядь 
вести обучене, мальчиков у 1себя. на дому. Въ тому-же 
новый ‘учитель и не относился. въ. своему дЪлу. съ. надле- 
жащимьъ рвешемъ и любовью, лакъ какъ получая. отъ 
земства, ничтожное жалованье, (не болЪфе 5. р. въ мЪеацъ), 
котораго ‚не; могло. хватать ему даже, на самое скромное 
содержане, онъ смотрЪлЪ.на свое ‚учительство-лишь как 
на временную должность, ‹ которую. можно, было: занимать 
лищь до, праисканя лучшаго и боле обезпеченнаго мЪ ста. 
И, дъйствительно, черезь годъ, получивъ. болфе хорошо 
оплачиваемую должность. сидЪльца въ. винной лавкЪ села 
Никулина, онъ покивулъ школу, не только. неподнявъ ‘ее 
на, выспИЙ уровень во. время ‚своей учительской. дЪятель- 
ности, но не Сумвь даже удержать ‘ее; и на, той высотЪ, 
на которую. она. поставлена, была. его нредшествениикомъ. 

ПослЪ этого, въ началЪ. осени, 1876: тода земствомь 
присланъ „быль въ школу ‚новый. учитель, н®вто Ю.М, 
родомъ изъ г. Городищъь, съ. домашнимъ образованемъ. 
Это былъ молодой. человЪ къ лЪть. 20, но также не: под- 
готовленный къ учительской дЪятельности, Хотя чЪкото- 
рые. мальчики! и продолжали еще, посфщать школу, но, ни- 
чего ‘путнаго въ. ней не’ дЪлали и никакой. пользы для 
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себя не извлекали. Школа падала все ниже и ниже и, 
наконецъ, въ 1877 г. была закрыта. 

Такимъ ‘образомт, попытка земства путемъ школы 
поднять уровень “умственнаго и нраветвеннаго раз- 
вич! я ’ народа въ ‘сел Домосердкахъ завершилась `пол- 
нейшею неудачей. Но первое сЪмя просвЪщевя было 
уже брошено въ народъ, и нЪкоторые изъ родителей, со- 
знавая ‘пользу грамотности, не смотря на закрыте 
местной школы, стремились все-таки къ обучентю дЪтей, 
отдавая ихъ для этой цЪли въ сосфдн!я школы; свЪточь 
образован1я былъ уже. такимъ ‘образомъ возженъ, и сла- 
бый огонекъ его, св$тлою искрою затеплившийся во мракЪ 
невЪжестта, казалось, ждалъ только удобнаго момента, 
чтобы вспыхнуть боле. аркимъ иеильным»пламенемъ.. 
И этотъ. благопр1атный моментъ, ваконецъ; о наступиль. 

Вь 1984 п; обнародованы ^ были правила о церковно- 
приходекихъ школахъ, открыт1е которыхъ предоставлено 
было усермю м$етнаго ‘духовенства. Конечно, трудно, 
было сразу открыть церковно-приходскую школу при пол- 
номъ отеутстьи на этотъ предметь какихъ-бы то ни 
было средетвь и при равнодупи къ школьному вопросу 
со стороны крестьянскаго общества. Однако въ 1890 г. 
приходскому священнику о. Т. удалось таки открыть въ 
с. Домосердкахъ таковую школу. . 

Вновь открытая церковно-приходская школа помфща- 
лась, какъ и прежде земская, въ зданши церковной сто- 
рожки. Школьное помфщене было въ высшей степени 
зБеное (6 Ж9ИУзарш.), неудобное и для школы совершенно 
неприспособленное. Ивартиры для учителя не было. 
Школьная обставовка была самая скудная и состояла 
изь искольких учёничебкихь парть самого простого 
устройства и таковыхъ-же скамеекъ. Никакихъ  шкодь- 
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ныхъ пособ1й и книгъ для викласснаго чтен1я на пер- 
выхъ порахь еще не было, исключая высланныхъ изъ 
м$стнаго Отдфяешя Училищнаго Совфта н%Ъсколькихъ 
руководствъ и учебниковъ, да и то въ едва достаточномъ 
для учениковъ количествЪ. Улучшене и даже обише 
книжныхь и другихъ школьныхъ пособ началось уже 
только съ 1896 г. и онять таки на средства м%®стнаго 
ОтдЪзлешя Училищнаго Совфта, такъ-какъ церковь, при 
своей крайней бЪдности, не могла удЪлить на улучшене 
школьнаго дЪла и школьной обетановки никакихъ средствъ. 


(Окончане будеть). 





Разрядный  списокъ  учениковъ ^ Нраснослободскаго духовнаго 
училища, составленный Правлемемъ онаго послЪ годичныхъ 
испытания, бывшихь въ маф и юн м5сяцахъ 1901 г. 


Класеь четвертый. 


а) Выпускаются изъ училища съ правами окончив- 
шихъ курсъ: Газрядь первый. 1) Петрунинъ Иванъ—на- 
граждается книгою. Успенск1й Василмй и Оедоровсклй Але- 
ксандръ. Разряд второй: Гвоздевъ Борисъ, 5) Шиллеровъ 
Михаилъ, Скворцовъ Иванъ, Катоновъ Гавр!илъ, Тиховъ 9ео- 
доръ, Разумовь Николай, 10) Ананьевъ Николай, Ерма- 
ковъ Андрей, Катоновь Николай, дедоровскай Михаилъ, 
Козловскй Петръ, 15) Сластухинъ Александръ, Прозоровъ 
СергЪй, 17) Куликовсый Михаилъ. 

Разрядь трепий. 6) Допускаются къ переэкзаме- 
новк® въ августЪ м6сяцЪ: Андреевъ Дмитр И по греч. 
и латинск. языку, Гиркановъ Александръ, 20) СОкворцовъ 
Зерг@—по русскому и гречеек. языку, Никольск! Аае- 
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ксандръ по латинск. языку и ариометик$, Петропавлов- 
вкй Николай’ по‘ греческ. "яз. и ` ариеметик%; 23) Петровъ 
Иванъ по’ русск; ‘латинск; и треческ. ‘языкамъ, ‘если по- 
слфдуетъ на то’ соизволене Юго Преосвященства. 3 


в) Оставляется ‘на’ повторительный курсъ 24) 
Окобликовъ Пегръ. 


Класеъ трей. 


а) 'Переводятся въ’ четвертый классъ. Разряд 
первый: 1)`Корочкинъ Иванъ и Улиссовъ Александръь— 
награждаются книгами; Малининъ Иванъ, Воголюбовъ 
Александръ. 

Разрядъ второй. 5) Суларевь Алексфй, Шараповъ 
Дмитрий, Добронравовъ Иванъ, Тиховъ Рафаилъ, Метал- 
ловъ Иванъ, 10) Феликсовъ Александръ, Тиховъ Павель, 
ЕрофЖевъ Викторъ, Наровчатекай Иванъ, Алмазовъ Ни- 
колай, 15) Побфдимскй Лмитрй, Наровчатскй 'Яковъ, 
Ушаковъ СергЪй, 18) Ивановъ АлексЪй. 


6) Допускаются къ переэкзаменовк® в въ август $. 
мфеяц: Вихаревь Рафаиль—по ариометик%, 20) Разска- 
зовьъ Константинъ и Лиловъ Венедиктъ—по географии, 
Матнитовъь СергЪй—по латинск. языку. Разряд третий. 
Куликовскй Александръ—по русск. и латинск. языку, 
Прозоровъ Вяадим!ръ—по латинск. языку и ариеметикз. 

в) Оставляются на повторительный курсъ: 25) 
Бирюковъ Иванъ, Крыловъ Вен1аминъ, Коммодовъ Миха- 
илъ, Мирошкинъ Иванъ, ’Петропавловсклй Александръ, 
30) Покровскй Константинъ, Ремезовъ @едоръ. 

г). Увольняется изъ училииа по малоуси В шности: 
Лавровъ Петръ. 
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Класеь второй. 


а) Переводятся въ. трет1й классъ. Разряд первый. 
1) Комиодовь Иванъ, ‹Гроздовъ Леонидъ и’, Рунковъ «Иа- 
вель—награжда ются книгами; Козлов Иванъ, 5) Косыревь 
Стецанъ, Феликсовъь Василии, Возловь АлекеЪй, Тюльпа- 
новъ Александръ, Мацевскй Петръ. Разряд», второй. 
10) Смирновьъ Михаиль, Костинъ Николай, Магнитовъ 
Павелъ, Богдановскй Навель, Аристовъ Николай, 15) Кры- 
ловъ Георги, Боголюбовъ Михаилъ, Петровъ Петръ, Пре- 
ображенсклй, Павелъ, Полидоровъ АлексЪй, 20) 'Тонитровь 
Алексавдръ,, Тихомровъ. Василий,  Иссинскй. ‹ Анатомй, 
23) Адоринсю. Вячеславъ. 

6) Допускаются къ переэкземеновк$ въ август 
мЪслцЪ; Александровъ Леовидъ, 25) МансвЪтовъ Димитрий и 
Стерновъ Степанъ — по русскому языку, Алоизовь Никодай, 
Архангельскай Борисъ, Орнатек1й Петръ-—по ариометик5, 30) 
Умысковъ Александръ—по латинскому языку, Мельниковь 
Петрь, Пестровсый Степаяъ, и Прозоровь. Константинъ 
— по греческому. языку. Газрядь третёй. Зиньковъ  Ни- 
колай, Кондрашевь Александрь—по русскому языку и 
ариометикЪ, Горсюй Алекефй— по ‘греческ. и латинскому 
языкамъ, Имеровъ Василй—по латинек. языку и арио- 
метикЪ. 

в) Оставляются на повторительный курсъ въ 
томъ же классЪ: Фабрицевь Григор, Магнитовъ Ни- 
колай, 40) Быстровъ Сергй, Никольсюй Петръ, 42) По- 
меранцевь Николай. 


Класеь первый, 


а) Переводятся во’ второй классъ. Разряд первый. 
1) Марушкинъ Яковъ-—награждается книгою; Дыдычкинь 
Яковъ, Автократовъь Александръ, Косаткинъ @еодоръ, 
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5) Кединъ Михаилъ, Мраморновъ Димитрй, Черниковъ 
Иванъ, Фриновскй Михаилъ, Голубевь Иванъ, 10) Ива- 
новскй Николай, Терновсый Александръ, Померавцевъ 
Михаиль. Разрядь второй. Рождественскй Дмитр:й, Ор- 
ловъ Василий, 15) Мельниковъ Василий, Тонитровъ СергЪй, 
Боконовъ Григор, Богомудровъ Александръ, Бфляковъ 
Прокошя, 20) Ремезовь Петръ, Виргильевь Павелъ, За- 
коновъ Николай, Вомаровъ Константинъ, 

6) Лопускаются къ переэкзаменовкЪ въ август 
м$сяцЪ: Златомрежевъь Николай, 25) Орловъ Аркадй и 
Трусовъ Николай—по св. истории, `Фабрищевъ Александръ 
— 10 ариометик®. Разряд третий. Голубинсый Нико- 
лай, Воскресенекай Евгенй и 30) Мошковь’ Иванъ=— но 
русек. яз. и арием:, Петропавловеки“СертЬй=но ‘арием. 
и пфнио, Лавровъ Александръ—по русск. яз., ариом. и 
ино. | 

в) Лолженъ держать экзамень по веъзмъ предметамъ 
въ август мфсяцф Степановъ Николай. 

г) Оставляются на повторительный курсъ въ 
томъ же классЪ: Виноградовъ Михаилъ; 35) Вышеслав= 
цевъ  Алексавдръ, Златомрежевь” ‘Александръ, › Ивановъ 
Петръ, ПроцвЗталовъ Николай, 39) Темнотрудовь  Але- 
ксапдрт. 


Класеъ приготовительный: 


а) Переводятся въ первый класс. „Разряд пер- 
вый. 1) Гроздовь  Вешаминъ и. Симилейскй | Михаилъ — 
натраждалотся книжками, Образцовь! Сергей, Александз 
ровъ Владим!ръ, 5) Веселовск:й 0едоръ, Рюминъ Миха- 
иль, Архангельсмй Дмить!й, Синевъ Николай, Постви- 
ковъь Владимръ, 10) МансвЪтовь Георги, Румянцевъ 
Леонидъ. Разрядъ второй. Мраморновъ Иванъ, Симилей- 
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ск Семелъ,  Законовъ Михаиль, 15) Виргильевь Але- 
ксандръ, Козловъ СергЪй, 17) Златомрежевь Иванъ. 

6) Назначается переэкзаменовка въ август» м}- 
сяцЪ: Аскалонову Павлу, Викторову Константину, 20) 
Викторову Павлу, Законову Алексвю, Имерову Николаю 
и ПРемезову Николаю-—по ариометик». 

в) Назначена переэкзаменовка, —съ „причисле- 
н1емь къ 3-му разряду: Архангельскому Ивану и 25) 
Любимову Петру—по св. истори и ариеметикЪ. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


Въ иноно-книжномъ ‘склад при Иннокенттевскомъ: ^ БратствЪ 
имфются для продажи сл5дующИя внигиси иконы '): 


|. Кииги по объяснению ‘богостуженя, пастырекой 
практикв и проч, 


Булгиковь С. Настольная книга для священио-цер- 
ковно-служителей. Харьковъ 1900 г. ц, 5 р. 

Виссарюнь, ет. Толкован1е’ па Божеств. литургю. 
Изд. 4. 'Спб; 1895 гц. 1 руб: 

„Влабиславлевь В. ’Объяснеше. богослужешя” св. ‘празво- 
славзчой церкви. Веенощная. ‘и, божеств.  литурт я; Изд. 3, 
цЪна 1 р. 50 коп. 

и. Г. Дни богов ЗОВ церкви. Изд. 9. 

‚1 и 8, ц. Злрубаготн 

а: же. О говЪзнйи по уставу прав, церкви. Из. 8. 
Спб. 1899 года ц. 50 коп, “ 

Его=же:' Попечен1е! ‘прав. церкви" о’ ‘спасешимра; вы 
раженное/ въ! ея’ богослужени Изд; ‘4. 6пб. 1894 тода, 
цфна/ 2 руб. 19501999] хвгЯ 

Дьяченко Г. Вопросы на исповфди взрослыхъ, М. 
1897 г. цфна 30 коп. 





ву Продолжено, Ом. № 14, 
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Его-же. Вопросы на испов$ди дЪтей. М. 1897 года, 
пЪна 80 коп, 

Ивановскй Я. Обозрье церковно-гражданскихъ уза- 
коненй по духовному вфдомству. Сиб. 1900 г., ц. 2р. 

Его-же. Кратклй сводъ законоположенй, относящихся 
до церковныхь старостъ. Спб. 1891 г. ц. 60 к. 

Инструкц1я благочинному приходскихъ церквей. Церк. 
печ. Ц. 10 к. 

Инструкц!я церковнымъ старостамъ. Ц. 10 к. 

Лавриций В. Правила и формы сл»дственнаго иро- 
изводства. М. 1897 г. ци р. 

Наставлен1е 1ерею, какъ чинить обыскъ. Цер. печ. ц. 30 к. 

Нечаевь П. Практическое руководство’ для’ священно- 
служителей, Спб. 1900 г. ц. 2 р, 

Никольск. К. Пособ1е къ изучено устава богослу- 
женя. Изд. 6. Спб. 1900 г. ц. 3 т, 

Парвовь А. Практическое изложен1е церковно-граждан- 
скихъ постановлешй въ руководство священнику на слу- 
чай вовершеня. ‘важнЪйшихь  требъ. церковныхь. ‹ Опб. 
1890 г.ощ. 60 к. 

'Сопволовъ `` 9; Руководство‘ для участвующихъ въ ‘служе- 
ни ‘съ архереемьъ (въ ‘разныхъ случаях), Влад. 1897 т. 
ци 140 к, 

Гресвяисвй А. Оборниюъ для’ еправокъ въ служебной 
практик причта: „Календарь священника“ 1899 т. ц. 2 р. 

Усменсйй А.`Настольная книга для каждаго ‘ евяшеён- 
ника, благочиннаго, цензора, опекуна ит. д. 1897 г.ц. ТТ. 

Филиттовскй А. Краткое руководство для защиты 
дЪль духовнаго вздомства на суд6 гражданскомъ. Изд. 2. 
А О 

Чижевений 1. Церковное `писъмовохство. Собраше по- 
становленй, правиль и формъ. Харьковъ 1898 г. п; 9 р. 

Его же. Церковное хозяйство. Харьковь 1891г. ц. 2 р. 

Ео же. Руководство къ производству слЪдетвй. Ц. 35 к. 
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Брошюры для вн богослужебныхь собесБдова н1й: 
БесЪды о богослужени, В. 1—8. по 1 к. 
Бобров» И. Другъ—наставнакъ при литурми. Ц. 20 к. 
Виссирлонь, еп. Изъяснеше изречешй, употребляющ. въ 
богослужени ц. 4 к. 
Михайловский, прот. Объяснене  всенощнаго бдЪн1я 
чб ск. в 
Краткое объяснене божественной литур!и. ЦЕ в: 
Объяснен!е обрядов» ‘при’ совершен и таинств®. 1:35 к. 
О крещени” и’ муропомазани./ Ш. ^5 к. 
О причащени и покаяни. Ц. 5. к. 
О литури! преждеосвященныхь” даровъ. ЦЗ 
И др. брошюры: 


ПТ, Иконы— на металл, по золотому или красот- 
ному ({ону, разм р: 87, в., 2 Ж6в,, 6 Ж5в,, 5ЖХ4в,, 
4 ЖЗ в, Зав, Вов. ПАХА в 
1Ж 1 в. 


Разряда А, Иконы: Спасителя, Нерукотворенный образъ, 
Владимрекая икона Б. М., Знаменя (Новгородская и 
Курская), Иверская; Казанская, › Мочаевская, „Скоропо- 
слушницы“, Смоленская; Тихвинская, ,Гроеручица“,.„Упо- 
ван!е всЪхъ концевъ земли“, Черниговская; Александра 
Невекаго; Алевс1я; человзка Божля, Анастасш, Варвары, 
Владимра, Георгя“ ПобЪдоносца, Димитрая  Солунекаго, 
Е вдокли, „Екатерины, .Иннокент1я .Иркутскаго, . Тоанна 
Богослова» Тоанна воина, Гоанна. Предтечи, Главы Тоанна 
Иредтечи, Тосифа . Волоколамскаго Мари Магдалины, 
Митрофана Воронежскаго, Арх.. Михаила, Николая Чу- 
дотворца, Нины, кн. Ольги, Пантелеймона, Параскевы, 
Серчя Радонежскаго, Симеона. Верхотурскаго, ‘Тихона 
Задонскаго,; (Тихона Калужскаго; 9еодосля Черниговскаго. 

Разряда Б., Рождества, Пр. Богородицы, | Воздвижен1я 
Креста, Господня, Введен1я во. храмъ, Рождества Христо- 
ва, Богоявленя, ОрЪтен1я Господня, Благовъщев1я, Входа 
Господня во Терусалимъ, Воскресев1я Христова, Вознесе- 
шя Господня, Пресв. Троицы, Сошеств1я Св Духа ва Апо- 
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столовъ, Преображеня Господня, Успевя Пр. Богородицы, 
Вбскресен!я Христова (съ праздниками), Распятя Гос- 
подня, Моленя о чашЪ, Спасителя (съ вЪнчикомъ), Бож. 
Матери (Казанская икона, съ вЪнчикомъ, живописная и 
иконописная), Боголюбская ик. Б. М. „ВеЪхъ скорбящих 
радость“ (2 вида), Знаменя (Курская), Неопалимая Ку- 
пина, Покрова Пр. Богородицы, Почаевская, „Утоли моя 
печали“; Антон!я и Оеодостя Печерскихъ; Бориса и Гл?- 
ба, Васимя В., Григор1я Богослова и Тоанна Златоуста, 
ВЪры, Надежды, Любви и матери ихъ Софи, Гуря, Са- 
мона ‘и Авива, Э0симы и Савватля, св. пр. Или, прор. 
Ими и Елисея, Кирилла и Мееод1я, Космы‘ и Дам!ана, 
Митрофана и Тихона Воронежскихъ, апп. Летра и Павла, 
В1евскихъ угодниковъ  (соборъ), Софи „Премудрости `Бо- 
тей“, мч. Трифона (ва кон%Ъ), Флора и Лавра, Чуда арх. 
Михаила въ хонЪхъ. ЦЪны за иконы: 2 ф., Гр. 50 к, 
Тазр. бар пой боков ао, 96, 
Е в ИА а СЛ Ира А ПРЕ УЛ Но ГО Ио ра И 
ПРО 

6) Иконы „финифтовой’ формы— въ 15 к., 10к., 8 к. 

в) Икопы бумажных, наклеенныя на липовую доску 
(изд. Аоонскаго Ильинскаго скита, Троицко-Сергевой 
Лавры, Фесенко), размфръ Я в., 21 в, Зв. Ав. бв, 
ВВ Ц ВноЮ-О “ка т Таки, к., 10 в, 205. З@ к, 
35 к., (въ 35 к. есть на кипарис»), въ 40 к., 1 р. 

т)“ Иконы на бумаг\, ‘цЪною -1 к. 2 к, З к. фк. 
5 к., В к., 10 к., 15 к. (Иконы Спасителя, Божлей Ма- 
тери, святыхъ, какихъ нЪтъ на металл»). 

(Перечень книгъ иного содержан1я до слЪд. №). 

Примфчане 1. Складъ припимаеть на себя высылку 
книгь религ1озно-вравственнаго содержаня и такихъ, 
какихъ нЪтъ въ склад. я 

2. При требовашяхъ па иконы изъ сель желательно 
было бы имЪть указаве, как1я именно изображена тре- 
буются и въ какую цзну. 

3. Складъ открыть по  воскресеньамь,  понед%ль- 
никамь и четвергамь оть 4 до 5 ч. вечера, Даля 
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сельскихъ покупателей ‘можеть быть открытъ и въ дру- 
гое время. 

Зав дывающИй складомъ преподаватель дух. семинар!и 
А. Лв0щев5. 

(Адресъ-— Духовная °Семинаря или Средне-Пшая, д. 
Полумордвинова. 


Открыта подписка на второе полугоде 1901 года, на 
еженедвльный, иллюстрированный, религ!озно-нраветвен- 
ный народный журналъ „КОРМУ“ (Четырнадцатый годъ 
издан!я). 

„КОРМЧИ“ одобрень Его Императорскимь . Высоче- 
ствомъ, Государемъ Ведикимъ Вняземъ Михаиломъ Нико- 
лаевичемъ, какъ полезное чтене ‘для солдатъ и рекомен- 
дованъ Имъ къ выпискЪ по Росейской артиллер!и, 

Его Императорскимъ - Высочествомъ, Государемъ Вели- 
кимъ Княземъ Сермемъ Александровичемъ рекомендован 
къ выпискЪ по войскамъ Московскаго военнаго округа. 

Ученымь Комитетомъ Министеретва Народнаго Про- 
свфщеня допущенъ къ библютеки народныхъ училищь 
для внЪфкласснаго чтен1я учащихся и взрослыхъ. 

Училищнымь Совзтомъ при Св. Сунодз допущенъ въ 
библ1отеки церковно-приходскихъ школе. 

Одобренъ и рекомендованъ Епарх1альными Начальства- 
ми: Московскимъ, Костромекимъ, Пензенскимъ, Тульскимъ, 
Томскимъ, Енисейскимъ, Минскимъ, Астраханскимъ, По- 
дольскимъь и Рижскимъ Училищнымь СовЪтомъ. 

„Кормч!й“, имфетъь своею главною пло, какъ показы- 
ваетъ и самое названте, указывать православному хри- 
стТанину тотъ истинно-добрый путь ко спасеню, который 
перков!ю православною предначертанъ для всЪхъ чадъ ея. 

„Кормй“ предназначается для воскреснаго и празд- 
пичнаго чтентя въ Хриспанской семьф православнаго рус- 
скаго народа. Въ виду этого программа издангя его но- 
ситъ характеръ общедоступности, какъ въ выборЪ статей 
для чтеня, такъ и въ форм ихъ изложенйя. 
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№№ мурнала украшаются рисунками - религ1озно* 
нравственнаго содержан1я съ соотвЗтетвующими поясне- 
н1ями въ текст%. 

Въ 1901 году въ журнал „Кормч!Й“ по прежнему бу- 
детъ принимать участ!е своими литературными трудами 
извъетный Вронштадтсвй пастырь Отецъ 1ОАННЪ. 

Въ 1901 году редаклля  „ВКормчаго“ дастъ  своимъ 
подписчикамъ: 

52 №№ религлозно-нравственнаго чтен!я и обзора со- 
был1й текущей жизни. 

52 №№ иллюстрированныхъ листковъ по . воскресным 
жиямъ святыхЪ. 

12 №№ иллюстрированныхъ листковъ на веливе празд- 
Ники СВЯТыХхЬ, 

Полные сброшюрованные экз. „Кормчаго“ за 1898, 94, 
95, 96, 97, 98, 99, и 900 гг. продаются по три - рубля 
за годъ, Есть въ продажЪ н5$сколько неполныхъ экземп- 
ляровъ журнала за 1892 годъ, цфна съ перев. 2 руб. 
Выписываюц!е журиалъ сразу. за 8 лЬтъ, (начиная съ 
1893 г.) уплачиваютъ (вмфсто 29 руб.) 20 руб. съ перес,, 
а безъ перес. 19 руб. 

Лица и учрежден1я, выписывающАя одновременно не 
менфе десяти  экземпляровъ журнала за 1901 г., полу- 
чаютъ одиннадцатый безплатно. 

Изданая ‘„Кормчаго“ наложеннымъ платежомъ не  вы- 
сылаются, 

Цфна за годъ 4 рубля съ пересылкой; за ‹ полгода 
2 руб. 50 коп. съ перес, 

Адресъ ‚ редакца: ЛМосива, Большая Ордынка, 9. Ба- 
жач0в0й (квартира Проточерея Скорбященской. церкви). 

Редакторы: Прото1ереи: С. П. Ляпидевснй и 1. Н. Буха- 
ревъ. Издатель Священникъ С. С. Ляпидевсний, 


Религозно-Нравственные Листки. Каждый листокъ съ ри- 
сункомъ. Рекомендуются для. собесЪ дования съ народомъ. 
На всЪ воскресвые и праздничные дни, на велик1й постъ 
и страстную. . нед$лю, а также по житямъ святыхь. За 
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1000, листковъ 5 руб. безь перес.; пересылка ‘по раз- 
стоян1ю. За 100 листковъь 60 кол. ‘безъ опересылки и 
80 коп. съ пересылкой. 

Можно’ выписывать ‘сразу на’цфлый годъ. Адресъ: Мо- 
сква, редакц1я КОРМУ“; 

ВиолнЪ законченный Энциклопедическй Словарь, заключа- 
ющ въ себЪ боле 80 печатныхъ листовъ, свыше 2500 
столбцовъ текста формата словарей ’Бронгауза и Мейера 

(Необходимость имЪфть такое издан!е давно уже с0- 
знавалась весьма многими, особенно въ’ т%хъ  случа- 
яхъ, когда предстояло навести какую-нибудь справку 
или ознакомиться 6ъ ’тою или ©ъ другою ° отраелью 
знан!я. Прогрессъ современной науки и промышленности 
теперь зашелъь ужъ такъ далеко, что ни одинъ человЪкъ, 
какъ бы ни былъ онъ всесторонне образованъ, не можеть 
обойтись безъ указан! Энциклопедическаго словаря. Уже 
одно чтеше газетъь, распространяющееся теперь годъ отъ 
году болБе и болфе, вызываетъь необходимость имЪть подъ 
рукою такое справочное издане, ’ которое ‘бы давало 
кратк1е, но полные отвЪты на всЪ вопросы, возникающие 
въ умВ читателя. Такимъ справочнымъ пособ1емъ, доступ- 
нымъ по изложеню всЪмъ, и является наша Энциклопе- 
для, представляющая с0б0ю экстрактъ воБхъ зучшихъ 
Энциклопедическихъ словарей, изданныхъ въ России з& 
границей). 

БЕЗПЛАТНО получать вс№, подписавииеся на журналь 
„ПРИРОДА и ЛЮДИ“ на 1901 г. (ХИ т, издан!я). Журналь 
путешеств1й и приключен!й на сушВ и на морз. Мин. Нар, 
Проев, разрЪшенъ къ выписк$ въ безплатныя библ1отеки 
и читальни. Въ теченте ‘года „Природа и Люди “ дасть 
своимъ подписчикамъ: 

52 иллюстрированныхъ нумера каждый нумеръ въ раз- 
м5р5 2 листовъь большого формата (16 страницъ плот- 
ной печати), въ которыхъ будуть помфщаться вы- 
дающ1яея  событя всего’ м!ра, ‘отдЪльныя зам ча- 
тельныя явлен!я каждаго ‘уголка земного шара, ‘вся- 
в1я новости дня, очерки и разсказы изъ истори науки, 
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путешествй из изобрътенй, ‹ б1ографическае: разсказы изъ 
жизни дФятелей науки, знаменитыхъ путешественниковъ, и 
изобр%тателей, романы ‘и оповЪети, гд$, подъ увлекатель- 
ною формою беллетристическаго произведен1я затрогива- 
ются интереснфйпие вопросы, живописныя описан!я чудесъ 
и великихъ явленй природы; практическ1е совфты, фоку- 
сы, забавы и развлечен1я; словомъ все, что такъ или 
иначе можеть интересовать читателя, будеть отмфчаться 
на страницахъ журнала „Природа и Люди“ и воспроиз- 
водиться въ массЪ иллюстращй, рисунковъ и портретовь. 
При этомъ все, касающееся Росс1и, будетъ занимать 
первое мЪфсто, какъ родное и самое близкое для всякаго 
русскаго. 


12 иллюстрированныхъь томсвъ „Библютеки  романовъ 
большого формата, отпечатанныхь на  глазирован- 
ной бумаг», объемомъ отъ 180 до 220 страницъ убо- 
ристой печати, которые будутъ состоять изъ 12 книгЪ 
слЪд. сочинен!й: „Лесной Бродяга“, романъ Габр1еля Фер- 
ри, въ трехъь томахъ: 1) Т. Г. „Искатель приключений“, 
2) Т. П. „Красный Карабинъ“. 3) Т. ПП. Орель снфж- 
ныхъ горъ’. „Приключен!я Сирано-де-Бержерака“, романъ 
Л. Гале, въ двухъ томахъ: 4) Т 1. „Роковой документъ, 
или в погон за наслВдетвомъ“; 5). Т.П... „Вапитанъ 
Сатана”. Послфднй романъ Л. Буссенара: 6) „Ледяной 
адъ’. Новый романъ Жуля Верна: 7) „Вторая ’ родина“. 
„Сокровища Перу“, романъ Вэрисгофера, въ двухъ томахъ; 
8) Т. Г. „Скиташя молодого бЪглеца“. 9) Т. П. Черезъ 
дебри и пустыни“. „Луговые разбойники въ Техас“, ро- 
манъ Герштеккера, въ двухъ томахь: 10) Т. Г. „Подъ 
личиною рясы“. 11) Т. П. „Законъ Линча“. 12) „Копи 
царя Соломона“; ‘романъ Р. Хаггарда. И безплатно безъ 
всякой доплаты за пересылку Энциклопедический ‘словарь. 

Подписная цЪна на журналь „Природа и Люди“ съ 
приложен1емъ 12 томовъ „Библ!ютеки Романовъ“ и „Энцик- 
лопедическаго Словаря“ 5 рублей въ годъ безъ доставки. 
Съ доставкою и пересылкою по’ всей Росси 6 рублей. 
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Главная контора’ и‘редакцая: .С.-Петербургъ, Стремянная, 
собств. домъ, № 12. 
Издатель 1. 11. Сойжинь. Редакторъ Ф. С.’.Груздевъ: 


ИмЪю честь увфдомить, что’‘е5 1-20’ Поля вего 
1901 гола мнЪ разрфшено продолжать торговлю 
русскими виноградными винами, —которая мною 
переведена на Казанскую ул., въ домъ Кузминыхъ. 
Ф. АРТЕМЬЕВЪ, 11—83 


ОГЛАВЛЕН!Е. НЕОФФИ ПТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Поступлене воспитанниковъ Пенз. дух. семинар\и въ выспия учебныя’ 

ваведен!я ва истекшее столвт!е. 2,—Очеркиразвияя религ1озно-нравственной 

жизни и грамотности въ сел Домосердкахъ, Городищ, у.—3. Разрядный 

списокъ учениковь Краснослободскало духовнааго училища, составленный 

правлещемъ онаго посл годичныхъ испытан, бывшихъ въ маЪ и понъЪ 
м6Бсяцахъ 1901 г.—4. Объявленя. 


р | „А. Поповт, 
е ето ы. (Н. Смирнов. 


Дозз. ценв. Пенза, 16 августа 1901 г. Цевзоръ, ректоръсем. прот. П. Поздневт- 


Типотграф1я Пензенскаго Губернскаго Правлен!я. 


























Любимова Анна Гр., | 
вд. свящ. села Иванов- 


скаго Саранск. у. 1 
разр. Съ 1892 по 1899 г. 
нЪтъ взносовь, за 1900г. 





внес 1 ра. Нази.. 


Державинъ Платонъ 
дак. с. Грабова Пен- 


квенсва уд ТГ разря- Ч. 


Архарова Анна Зи- 
нов., вд. свящ. с. Сви- 
нухи Мокшан. у.. .. 

Прозова Евд. @еод., 
вд. псал., села Малой 
Ижморы Керенск. у. 





Преображенсвля Анна 
и Мар!я дЪв. дочери 
ум. псал. с. Двор. Умы- 
са Саран. у. .. . 


Димитревская Марля 
Ив. дЪв. дочь умерш. 
зашт. д!ак. г, Троицка. 

Тепловъ Петръ, Пр. 
гор. Городищ. умеръ 
не оставивъ наслдни- 
ковъ съ правами на 
пе бкь | 





40 


50 








Зачесть по 
ссудЪ въ виду 
значительности' 
долга (78 р.). _ 


















Назначено” ‘10б0- 
б1е сыну, дак. села’ 
Чернцовки Ал. Дер- 
жавину на перевозку, 
твла локойнаго, умер-1 
шаго въ Домь озна -, 
ченнаго сына; т, к. 
покойный, не имБя 
семейства,  дЪлалъь 
взносы по Г разр. се-| 
6 на похорены, тёмъ 
болъе, что сынъ че- 
ловЪкъ семейный и 


бЪдный. 

Въ пособи отка- 
зано, т. к. покойные 
не состояли членами 
по взносамь на по- 
собе, 





Въ пособи отка- 
зано, т. к. за 1892 
м 93 гг. нЪтъ взно- 
совъ, а съ 1899 г. 
совс5мъ прекращены. 


Въ пособ, отка- 
зано, тк. съ 1891 г. 
покойный родитель ея 
прекратиль взносы. 











Журналь № 















Наименоване о. 0. благочин- 


ныхъ епархм и ихъ округовъ. 


Представлено на 


Въ субеидю 





Общества. 





— 







10°/о 
допол- 
нитель- 
ныхъ. 


Пожер, 
©ъ це 
квей. 

















Предс$дателемъ правлен1я при 
запискахъ за №№ Ти 46, по 
гор. ПензЪ. 


Казначеемъ правлен1я при за- 
| пискахъ за ^ № 9и 53, по гор. 
‚ Пенз». ; ь 
Багоч. 2-го Пензенск. окр., 
свящ. В. Быстровымъ при отн. 
за №№ 63, 64 и 606. .... 


Благоч. 2-го Чембар. окр., 
свящ, 0. Тихомировымъ при 
отнош. за №№ 50 и 72-мъ 


Благоч, ‚3-го Инсарск. окр., 
свящ. Н. Овинцовымъ при отн. 
а ее а ааа 


Благоч. 3-го Мокшанск. оЕр., 
свящ. Ник. Ювенскимъ при отн. 
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ть 20 марта. 
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О. благочинный бла-| 
‘говояитъ выслать взво- 
сы.въ .субеидио, обще- 
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Благоч. 2 Краснослободск. | 
‚ окр., свящ. А. Гроздовымъ при 


отнош. №№ 66 и 67. 


' Благоч. 1 Красвоелоб. окр., 
свящ. Евгрг Снёжницкимъ при 
| отвош. №95. 12 <. 





Благоч. 2-го Саранск. окр., 
прот. Так. Русановымъ, — отнош, 
АР ОЕ Е ОВ речевая 


Благоч. гор. Мокшана, прот. 
| Георг. Охотскимъ при отн. № 40. 


Благоч. 2-го Гоородищск.., 
окр., священ. Ник. Петровымъ 
| при отнош. № 90-й. . 


' Благоч. 3-го Наровчатскаго 
окр., сващ. А. Прозоровымъ— 
отнош. № 103-й. . 


Благоч. 3-го Городищск. окр, 
' прот. П. Мироносицкимъ, — отн. 
№2108. 2-го Чамбар/ чко. 


Благоч. 1 Наровч. окр., св. 
П. Дилигентовымъ— отн. № 62. 





св. 0. Люстровымъ, — отн. № 49. 


Благоч. гор. Н.-Ломова прот. 
| П. Соколовымъ,—отн. №№ 48, 
29 и Зе а 











Благоч. 4-го Пензенск. окр., | 
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Счеть по ссуд вд. 

Над. Смирновой конченъ| 

въ 1899 г., пеная съ 1 

янв. 1900 г. подлежить 

выдачв сполна "/8 из | 
15 руб.—13: р.: 42 к, 


21 р. 17 к. вы- 
сланы. 


О. благоч, благоволить 
выслать взносы съ церк- 
вей округа. 


Н№тъ субсид1и 
отъ церквей. 


(*) Кромь того 40'р. 
удержаны 0. бзаточ. на 
выдачу поссбя вд. Але- 
ксандровской. 


О. благоч. блатоволить 
выслать ‘ваносы съ цер- 
квей окр. въ субсидию 
общества. 


НЪфть субеидт 
отъ церквей. 








Благоч. 2 Наровзатск. окр., 
свящ. П, Каменскимъ, отнош. 
о р р 


Благоч. гор. Наровчата прот, 
(Стеф. Архонтовымъ при отнош. 
за № 55-мъ. . 


Благоч. 3-го Краснослободск. 
окр; свящ. Мих. Тюльпановымъ 
при отнош. за. №) 104, . 1 


Благоч. 2-го Инсарск. окр., 
свящ. Вас. Александровскимъ 
при отвош. за № 135.02. 


Благоч. 1-го окр. 9-го узаст- 
ка Саранск, у.. 
турновымъ при’ отнолт. за №52. 


Благоч. церквей гор. Саран- 
сва’’ прот. Дмит. Охотинымъ 
при отнош, № 70-й. 52? 


Благоч. 4-го Н.-Ломовек. обр. 
свящ, Вас. Соколовымъ при отн. 
За. № №00 7108. _. 


Благоч. 1-го Мокшанск, окр... 
свящ. М. СОнфиницкимъ при 


‚овношу Ара... о... 


свящ. ТГ. Са: | 
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(=) КромБ того 24 р. 
80 коп., по ссудВ пезл. 
Ив. Разумова — записано; 
24 р. въ погаш. ссузы) 
64 к. °/5°/о съ 8 р. за 
тодь по 26 янв. 1902 г. 
и 16 к. пени; обязан 
доплатить пени за 5 л. 
иб м. съ32.р. —21р.60к. 


(*) КромЪ того 111 р. 
взысканные съ пепсою- 
неровъ за 1898 и 1899 
т.г., какъ излишне вы- 
данные 


(*) Въ томъ числ Эр. 
членск. взноса на по’ 
собе н 60 к. пени ^ъ 
свящ. Ст. Владыкива 
зв 1900 г. ] 

(*) Кром того по ссу- 
дамъ. дак. А. Дмитр!е- 
ва 50 руб. и псал. Як. 
Митяева 10 руб; — на 
приходъ записаны. 


(*) КромЪ того по- 
ссудЪ: псал. Ив. Агрин, 
скаго 20 руб. — записано" 
16 р. 85 к. въ погалш: 


съ 44 р. 70 к. за годъ, 
считая 7°/о годовыхъ. 


Требуется представить 
взносы съ церквей въ 
субсидию Общества. 





Благоч. церквей гор. Пензы 
‚ свящ, Гр. Феликсовымъ при 
отнош. за № 58-мъ. 


Благоч. 1-го Чембарек. окр., 


прот. М. Тарховымъ отнош. 
ао 


Благоч. 1 Гогодещек. окр., 
‘прот. Т, Тарховымъ. 


`Благоч, 3 Чембарск. окр., св. 
В; Никольским при отнош, за 
О, СЕР, 


' При запискахъ о. предеЪда- 
теля правленя. за №№ 4, 11, 
| 3414 316}. 2799 ое 8: 99 Сто, 
ид №36 №96. 176... |, 


При запискахъ о. предевда-‹ 


' теля и 0. казначея правленя 

ва №№. 11,.18,.21, 29, 35, 36, 
| 49, 50, 60 и 140. (отъ ‘лицъ 
‚ переходящихъ изъ низшаго раз- 
‚ рядавесвыепий. .... 
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